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 چکیده

یز این آمکنند که اجرای موفقیتوعی را طراحی میسیاستگذاران برای دستیابی به اهداف مورد نظر خود ابزارهای سیاستی متن

 ولتد های مختلفی برای بررسی اثربخشی مداخلاتروش در این راستا،است.  آنهاتحلیل و بررسی نتایج و اثرات  ابزارها، نیازمند

شناسایی  بررسی عمیق، ،رحاضهدف مقاله  .شودو ارزش و شایستگی آنها را از ابعاد مختلف بر ذینفعان تعیین می شدهارگرفته کهب

در حمایت از کسب و کارهای  هاکه توسط دولت مالی و مالیاتی است ابزارهای سیاستیو دسته بندی شاخص های اثرگذاری 

و  مقاله 279 فراترکیب روش اساس بر ،منظورد. بدین نشوارائه میبمنظور تحریک تحقیق و توسعه  نوآور وکوچک و متوسط یا 

 .است گرفته قرار نهایی تحلیل سند مورد 67لازم  مراحل طی از پس شده و شناسایی معتبر و رسمی هایپایگاه از گزارش

که این  شناسایی شدها شرکتعملکرد گذار بر شاخص اثر 15 سیاست،ترکیب کیفی نتایج مطالعات ارزیابی و  تحلیل و تجزیهبا 

در . ندرفتاری در نگاشت تحقیق جایگذاری شدافزونگی وجی و خرافزونگی ورودی،  اثر افزونگیها در قالب سه دسته شاخص

زای ون به تعیین ضریب اثر اجنبا استفاده از روش آنتروپی شا منظور تعیین میزان اهمیت و پشتیبانی این مطالعات،به پایان

اخص نوآوری از دسته کرد تحقیق و توسعه از دسته افزونگی ورودی و شکه شاخص هزینه شناسایی شده در نگاشت پرداخته شد

 افزونگی خروجی بیشترین تاثیر را دارا بودند.

 مشوق مالی، مشوق مالیاتی، اثربخشی، اثر افزونگی، فراترکیب.: های کلیدیواژه

 مقدمه

اقتصاد در  صلیهای کوچک و متوسط بخش ابنگاه

کشورهای در حال توسعه هستند و نقش حیاتی را در رشد، 

شدت هها ببنگاهاین اما کنند. مینوآوری و شکوفایی بازی 

در دستیابی به سرمایه لازم برای رشد و توسعه محدودیت 

دسترسی به منابع مالی به عنوان مهمترین  میزاندارند و 

-گاهـبن در کشورهای در حال توسعه است. هاآنمحدودیت 

 در کشورهای در حال  ک و متوسطـهای کوچ

 

                                                           
2. Dalberg 

 

 
 

د که رونق اقتصادی را توسعه با شکاف مالی مواجه هستن

 (.1،2011)دلبرگکندتضعیف می

ش و نقهای کوچک و متوسط بنگاهدر  اهمیت تولیدبا وجود 

اقتصاد ملی، شکست بازار و اثرات  در نشاط آن در ایجاد

ه دلایلی هستند ک ،های تولیدیجانبی اثرگذار بر فعالیت

طور که در همان ند. البتهنکمداخله دولت را توجیه می

 حمایت توجیه تنها بازار شکستنشان داده شده،  1دول ج

 رشد دیگر عامل و دو نیست خصوصی هایبنگاه از دولت
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 تحقیقدر  گذاریسرمایهبرای  رقابت و اقتصادی و نوآوری

گیرد  قرار توجه مورد نیز بایدآن  محققان و توسعه و

 (.2،2011)کاروالو

الا احتم و استبا شکست بازار همراه  دانش انتشار و تولید

        و تحقیق در گذاریسرمایه هایانگیزه هاشکست این

دانش  کند.می تضعیف را جدید هایارائه نوآوری و توسعه

یک کالای عمومی است و تولید آن )تحقیق و توسعه( سه 

ت قطعیعدم گیرد: ناپایداری، ها را در بر میمنبع از شکست

تر ایینپبدلیل نرخ بازدهی  هاو اثرات جانبی. در نتیجه بنگاه

گذاری بخش خصوصی نسبت به نرخ بازدهی سرمایه

 گذاریاجتماعی آن، در تحقیق و توسعه کمتر سرمایه

اری گذها به سرمایهکنند. در این شرایط انگیزه شرکتمی 

که هرگونه  طوریبهیابد، در تحقیق و توسعه کاهش می

 د استفاده قرار ها توسط رقبا مورهای این فعالیتیافته

یابد. بدین نوآوران کاهش می مربوط بهگیرد و سود می

ت سمهرسد که منابع دولتی بنظر میهترتیب منطقی ب

هایی با بیشترین اختلاف بین بازده خصوصی و فعالیت

ها از اجتماعی هدایت شود و در این شرایط حمایت دولت

توسعه در بخش خصوصی مشروعیت  های تحقیق وتلاش

 رد.دا

 هامنطق مداخله دولت در بنگاه :1جدول 

 تمرکز محرک سیاستی منطق
گذاری در سرمایه شکست بازار

تحقیق و توسعه 

کمتر از سطح بهینه 

 اجتماعی

-هایی که سرمایهصنایع و فناوری-

گذاری کمی در تحقیق و توسعه نشان 

 دهند.می

عدم تعادل بین بازده خصوصی و -

 اجتماعی

رشد اقتصادی 

 و نوآوری

تحقیق و توسعه 

کسب و کار به عنوان 

 اساس نوآوری و رشد

 فناورانه؛ تغییر-

 انباشتگی دانش؛-

 جذب؛ ظرفیت-

 هب توسعه و تحقیق هایفعالیت سریز -

 صنایع؛ و هابنگاه سایر

 و هادانشگاه ها،شرکت بین تعامل-

 پژوهشی؛ مؤسسات

رقابت در 

گذاری سرمایه

تحقیق و 

 توسعه 

گهداری جذب و ن

سرمایه گذاری و 

منابع تحقیق و 

 توسعه

 هسرمای برای بیرونی جذابیت افزایش-

پژوهشگران  و توسعه و تحقیق گذاری

 آن؛

حفظ منابع تحقیق و توسعه و استعداد -

 نیروی انسانی؛

 طورمنطق دیگر مداخله، رشد اقتصادی و نوآوری است. به

 بخش) توسعه و تحقیق کلیدی نقش اقتصاد، در کلی

بی طور تجربه و شده پذیرفته اقتصادی رشد در( وکارکسب
                                                           

2  . Carvalho 

 هب کشور اقتصادی یک رشد است. در واقع داده نشان نیز

کسب و  توسعه و تحقیق در گذاریسرمایه با عمده طور

 اصلی محرکگذاری نیز این سرمایه بوده و مرتبط کارها،

 از توسعه و تحقیق هایسیاست لذا توجه است. نوآوری

 یقتحق در بازار شکست از شواهدی دهندهنشان که صنایعی

 پیامدهای با کل اقتصاد به کار هستند، و کسب توسعه و

ه معطوف شد سیاست کارآیی و نتایج اهداف، نظر از مختلف

 هب لزوما نه را کسب و کار در توسعه و تحقیق هادولت .است

 اجتماعی و بخش خصوصی هایبازده بین تعادل عدم دلیل

ست ا این بر اعتقاد بلکه کنند،می خاص تشویق یعصنا در

 و دانش اساس بر آینده اقتصادی رشد اصلی که محرک

 خواهد بود.  نوآوری

 از بسیاری توسعه و تحقیق مالیاتی مشوق هایطرح

 و های اقتصادی و توسعهسازمان همکاری عضو کشورهای

 المللی برایبین رقابت از روشن اینشانه اروپا اتحادیه

به عنوان منطق دیگری را  توسعه، و تحقیق گذاریسرمایه

 حاضر طراحی حال دهد. دراز مداخله دولت را نشان می

 توسعه یک کشور، و تحقیق زمینه در مالیاتی هایسیاست

ست ا تحقیق و توسعه رقابتی مالیاتی هایطرح تابعی از سایر

 هایمشوق مالیاتی از میزان مشوق سیاست هرگونه اثر و

ذیرفته پ تأثیر کشورها دیگر مالیاتی های سیاست به ربوطم

 اهداف و طراحی در مهمی پیامدهای جدید زمینه است. این

 رف،ط یک از ؛دارد توسعه و تحقیق هایسیاست استراتژیک

 تاثیرات گرفتن نظر در با باید ملی سیاستی ابزارهای

 اراییک بر توسعه و تحقیق شدن المللیبین که متفاوتی

 دیگر، سوی از. شود بازنگری باشد، داشته آنها ینسب

 هب باید توسعه و تحقیق سازیالمللیبین هایسیاست

 پذیری، چالش رقابت و جذابیت لحاظ از ملی هاینگرانی

 "بازار"بر مبتنی منطق جدید های جهانی و وجود نیازهای

 ر،کسب و کا توسعه و تحقیق تحریک برای دولتی حمایت

 و نیروی انسانی مستعد و توسعه و قتحقی منابع حفظ

 مستقیم گذاریسرمایه برای خارجی جذابیت افزایش

هد. د مستعد پاسخ پژوهشگران و توسعه و بر تحقیق خارجی

 مالی هایمناسب مشوق ارائه برای کشورها بین واقع در

 تردهگستر هایفعالیت از بخشی عنوان به توسعه، و تحقیق

 و تحقیق هایگذاریسرمایه نگهداری و جذب برای آنها

 (.2011)کاروالو، داردمتحرک، رقابت وجود  توسعه
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ن تریهای یاد شده به عنوان اصلیبا در نظر گرفتن منطق

ا ههای سیاستی متفاوتی توسط دولتدلیل مداخله، بسته

یابی دست منظوربهکه متشکل از ابزارهای سیاستی هستند، 

شود. سازی میهبه اهداف سیاستی خاص تدوین و پیاد

 شناخته  روش یک عنوان به دنتوانمی سیاستی ابزارهای

 یک حل برای جمعی اقدام آن طریق از که دنباش شده

 و  (2002 ،3سالامون) گیردمی شکل عمومی مشکل

های مندرج در ابزارهای سیاستی برای ها و بازدارندهمشوق

ترویج برخی رفتارها و تضیف برخی دیگر در نظر گرفته 

 (. 4،2012هاندشوند. )می

 ولتید مداخلات تأثیر مورد ارزیابی در تجربی ادبیات بررسی

های دسترسی به داده افزایش سطح دهد که بانشان می

 دارد وجود این مداخلات اثربخشی مورد در نگرانی مناسب،

 بودجه از کارآمد استفاده علت آن، فشار جامعه برای که

 هایسیاست بررسی و درک برای بنابراین،. است عمومی

آن  ازیسپیاده و تاثیر و گذاریسیاست ابزارهای باید دولتی،

در  (.5،2005الیادیس و همکاران) ارزیابی شود عمل در

کشورها بالاخص در اروپا و آمریکا برنامه مدونی برای اغلب 

های خرد و بر اساس دادهها ارزیابی اثربخشی این سیاست

ای صورت گرفته در سطح ی دورههاکلان صنعت و پیمایش

بنگاه مانند پیمایش نوآوری و پیمایش تحقیق و توسعه 

های مختلف این ها و روشوجود دارد و از طریق شاخص

ها گیرد. نتایج حاصل از این ارزیابیها صورت میارزیابی

ضمن تولید دانش و تعیین ارزش مداخلات، قابلیت 

 را بالا خواهد برد. های در حال اجرا یادگیری از سیاست

های سیاستی متنوعی ها ابزارها و بستهبا وجود اینکه دولت

را برای حمایت از بنگاه های کوچک و نوآور اجرا می کنند 

دهنده تمرکز این اما بررسی کتب و مقالات این حوزه، نشان

های مالی و ها بر روی اعطای ابزارهای مشوقسیاست

 کاروحقیق و توسعه کسبمالیاتی با تمرکز بر تحریک ت

ها و با توجه به حجم بالای گزارش. )بخش خصوصی( است

ند اثرگذاری این آیمقالات و نبود چهارچوبی جامع از فر

ها، در این تحقیق چهارچوبی ارائه ها بر عملکرد بنگاهمشوق

گذاری ابزارهای خواهد شد که ضمن شناسایی فرایند اثر

سازی برنامه پیادهد مبنای توانها، میسیاستی در بنگاه

                                                           
3 . Salamon 
4 . hand 
5 . Eliadis & et al 

6  . OECD 

های مختلف در کشور از جمله ها و سیاستارزیابی قانون

 بنیان قرار گیرد.های دانشقانون حمایت از شرکت

بر این اساس، در این مقاله با توجه به اهمیت و فراوانی 

کاربرد دو ابزار سیاستی مشوق مالیاتی و مشوق مالی تحقیق 

ن ابزارها در عملکرد بنگاههای و توسعه، فرآیند اثربخشی ای

کوچک و متوسط و نوآور از دید مطالعات تجربی ارزیابی 

سیاست و با استفاده از رویکرد فراترکیب بررسی و تحلیل 

ارچوبی برای تحلیل و توصیف این هچ شود. در نهایتمی

 ها ارائه خواهد شد.فرآیند در سطح بنگاه

 مبانی نظری

سازمان همکاری  ی عضورهامطالعات تجربی زیادی در کشو

دهد که سال گذشته نشان می 15طی  6اقتصادی و توسعه

 عملکرد اقتصادی یک کشور به ظرفیت آن در ارائه 

بخش خصوصی وابسته است و این  بههای مناسب مشوق

 ها را بطور قابل توجهی بهبود ها عملکرد بنگاهمشوق

ای ای از ابزارهترکیب گسترده. (7،2012دوجت)دنبخشمی

کار ها بمنظور اصلاح شکست بازار توسط دولتهسیاستی ب

 ،های مالی و مالیاتیارائه مشوقشود. در این بین، گرفته می

قرار گذاران سیاستبطور گسترده مورد استفاده و توجه 

 که در ادامه این بخش مورد بررسی قرار  گرفته است

  گیرد.می

 های مالیاتیمشوق

 عنوان به مالیاتی را هایمشوق (2000)8سازمان ملل متحد

 ها،تشرک مالیاتی بار با کاهش که کندابزارهایی تعریف می

  یا هاپروژه در گذاریسرمایه به آنها منجر به تحریک

 نرخ کاهش مالیاتی، هایشود. مشوقمی خاص هایبخش

)معافیت از مالیات برای  9مالیاتی تعطیلات سود، بر مالیات

استهلاک تسریع  مجوز انینی کهزمان محدود(، وضع قو

 تجهیزات های تعرفه کاهش برای اهداف مالیاتی و 10شده

 محافظت برای ها تعرفه افزایش یا اولیه مواد و اجزاء وارداتی،

گذاری جایگزین سرمایه هایپروژه واردات داخلی در بازار از

 ها در اعطای شود. اهداف دولتمیدهد، شامل میرا 

 عملکرد در: صادرات، انتقال بهبود یهای مالیاتمشوق

داخلی و تشویق  افزوده آموزش، ارزش فناوری، اشتغال،

 باشد.در بخش و منطقه ای خاص می گذاریسرمایه

7 . Duguet 
8. United Nations 

9. Tax holidays 

10 .Accelerated depreciation 
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های اعتبار های مالیاتی به شکلاز دیدگاه دیگر، مشوق

گذاری، های مالیاتی در قبال سرمایهمالیاتی، تخفیف

ر یاتی و کاهش مالیات باستهلاک تسریع شده، تعطیلی مال

 و کند. فرق اصلی بین اعتبار مالیاتیها نمود پیدا میشرکت

تقیما مس مالیاتی اعتبار که است این در مالیاتی هایتخفیف

 درآمد ها،تخفیف ولی دهدمی کاهش را پرداختی مالیات

 جدید گذاریسرمایه هایهزینه نسبت به را مالیات مشمول

های مالیاتی تحقیق و توسعه با هدف اعتبار. دهد می کاهش

کرد بیشتر در تحقیق و توسعه طراحی شده تشویق هزینه

 یستمس که است تخفیفی نیز تسریع شده است. استهلاک

 هب سرمایه هزینه همان یا سرمایه مصرف قبال در مالیاتی

 را وی مالیات مشمول درآمد و کندمی اعطا گذارسرمایه

 تخفیف، این اعمال از بعد .دهدمی کاهش بار یک برای

 نزولی، یا مستقیم خط اساس بر سرمایه مابقی ارزش

مینس و )کا نیست تخفیف مشمول و شودمی مستهلک

 . (11،1992همکاران

ترین ابزارهای انگیزشی ( گسترده2012)12کولر و همکاران

-مالیاتی که برای حمایت از توسعه کسب و کارها، استارتاپ

گیرند خاص مورد استفاده قرار می هایها و مناطق و بخش

های استهلاک تسریع شده را شامل: اعتبار مالیاتی، طرح

برای تحقیق و  13گذاری، بخشودگی یا تخفیفبرای سرمایه

درصد  100سازد تا بیش از ها را قادر میتوسعه که شرکت

از هزینه های تحقیق و توسعه خود را از درآمد مشمول 

 بر حقوق یا  و کاهش مالیاتها کسر کنند مالیات آن

های تامین اجتماعی برای دسته خاصی از کارکنان، هزینه

 دانند. می

ها و دیگر های مالیاتی آنها را از یارانهماهیت ذاتی مشوق

 سازد. مشوق مالیاتی های نوآوری متمایز میسیاست

 های تحقیق و توسعه آزاد ها را در انتخاب پروژهبنگاه

ترین دهد امیدوارکنندهبازارها اجازه میگذارد و به می

های تحقیقاتی را انتخاب کنند. این ابزار سیاستی پروژه

 ها و های اجرایی کمتری برای دولتهمچنین هزینه

های نوآوری دارند. ضعف ها نسبت به دیگر سیاستبنگاه

عمده مشوق مالیاتی در این است که آنها بازده خصوصی 

 نظر از بازده اجتماعی تقویت  تحقیق و توسعه را صرف

                                                           
11 .Cummins & et al 

12 .Kohler at al 
13  . Tax allowance 
14 . Ladinska  & et al 

کنند درحالیکه شکاف بین بازده خصوصی و اجتماعی می

 .(14،2015لادینسکا و همکارانتوجه باشد )تواند قابلمی

زار یک اب توسعه و تحقیق مالیاتی هایتوان گفت مشوقمی

 و ودشسیاستی است که بصورت غیر تبعیض آمیز ارائه می

 تحقیق انتخاب و انجام در را استقلال حداکثر هاشرکت به

 دهد.تحمل ریسک بیشتری را می و توسعه و

ی مالیاتی مستلزم طراحی هامشوقاستفاده اثربخش از 

امری متداول در  هامشوقدقیق آنها است. استفاده از این 

سراسر جهان است و طی بیست سال گذشته ابزار سیاستی 

ن سال تا پایا محبوب در کشورهای پیشرفته بوده است.

کشور عضو اتحادیه اروپا از  28کشور از  26، تعداد 2014

ف اند. هدمالیاتی تحقیق و توسعه استفاده کرده هایمشوق

ذاری گها به سرمایهاصلی این ابزار سیاستی تشویق بنگاه

وری تواند منجر به نوآبیشتر در تحقیق و توسعه است که می

ینسکا و لاد) وری و رشد اقتصادی شودبیشتر، بهره

 .(2015همکاران،

های مالیاتی در کشورهای کم درآمد نیز شایع کاربرد مشوق

ولی متفاوت است. کشورهای با درآمد بالا بیشتر بر اعتبار 

گذاری و تدابیر مالیاتی مطلوب برای تحقیق مالیاتی سرمایه

و توسعه متکی هستند و کشورهای با درآمد متوسط اغلب 

که در آن درآمد می تواند معاف )15مناطق مالیاتی ترجیحی

از مالیات باشد و تدابیر مطلوب دیگری اعمال شود( را در 

اما کشورهای کم درآمد از تعطیلات مالیاتی  اختیار دارند.

برای جذب  16های مالیات بر درآمدپر هزینه و معافیت

کنند، در حالیکه اعتبار مالیاتی سرمایه گذاری استفاده می

گذاری تهلاک تسریع شده، سرمایهگذاری و اسسرمایه

ی مالیاتی که هامشوقدهند. بیشتری در هر دلار را ارائه می

های تولید برای بازارهای داخلی یا صنایع استخراجی بخش

که حالیطور کلی اثر کمی دارد، درهدهد، برا هدف قرار می

یی که در راستای بخش های هامشوقسد رنظر میهب

هستند، نسبتا موثرتر باشند. 17ایه سیارصادرات محور و سرم

ایجاد شرایط مناسب )زیرساخت های خوب، ثبات اقتصاد 

 هامشوقبخشی این کلان، حاکمیت قانون و ...( برای اثر

، 18)صندوق بین المللی پول و همکاران ضروری است

2015). 

16. preferential tax zones 

16 .income tax exemptions 

17 .Mobile capital 

18. International monetary fund 
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 های مالیمشوق

 منظور توسعههحمایت مستقیم مالی از کسب و کارها ب

 نوآوری اولیه، نمونه تولید محصول، ارتقاء طراحی محصول،

 ابیبازاری بهبود سازمانی، تغییر فناوری، کسب فرآیند، در

ترین اقدام گیرد و احتمالا متداولانجام می ... و محصول

جهت توسعه نوآوری در کشورهای صنعتی است. انواع و 

آنها  همه اما هدف است، متفاوت هاپشتیبانی اشکال این

است. موارد زیر را  کارها در نوآوری و کسب ریسک کاهش

های اعطای مشوق مالی به ترین روشعنوان مهمتوان بهمی

 (19،2012تکنوپلیس و میررها نام برد )شرکت

 کسب توسعه و تحقیقهای هزینه از درصدی 20هاگرنت 

 هایفعالیت برای تواندمی که دهدمی پوشش را کار و

 شود؛ اعطا رقابتی یا یتاولو اساس بر شده تعریف

 دولتی سازمان یک توسط مستقیم طور به 21نرم هایوام 

 ارائه مالی هایواسطه سایر یا تجاری هایبانک طریق از یا

 در تنها است ممکن هاوام این موارد، برخی در. است شده

 هتوسع پروژه یک اگر مثلا) شوند بازپرداخت خاص شرایط

 ؛(داشته باشد. را جدید فروش شرکت و باشد موفق محصول

 کسب و کار  اعطای وام تسهیل برای دولتی وام ضمانت

 نظر در مالی هایواسطه سایر یا تجاری هایبانک توسط

 رد وثیقه تأمین برای را کار و نیاز کسب که شده گرفته

 .دهندمی کاهش وام درخواست هنگام

 فرشتگان کسب وکار 22حمایت دولتی از سرمایه آغازین ،

پذیر در مراحل ابتدایی کسب و کار گذاری خطریهو سرما

 یهاصورت یکی از اشکال ایجاد صندوقهکه ممکن است ب

 گذاری مشترک و ... صورت گیرد.گذاری، سرمایهسرمایه

 اهداف تحقق برای متنوعی هایابزار کشورها از اکثر

 کشورهای حال، این با گیرند.بهره می خود گذاریسرمایه

 هایوام گرنت، مانند: مالی هایمشوق از اغلب یافته توسعه

 یکل طوربه. کنندمی استفاده وام هایتضمین یا 23اییارانه

 هب دولتی بودجه مستقیم عنوان استفادهبه مالی هایمشوق

 توسعه حال در کشورهای در و است شده شناخته رسمیت

 این عوض، در. شودنمی ارائه خارجی گذارانسرمایه به

 که دارند مالی های مشوق از استفاده به تمایل کشورها

                                                           
19. Technopolis group & Mioir 

20. grant 

21 .soft loans 

22 .seed capital 

23 .Subsidized loans 

24. United Nations 

سازمان ملل اولیه از بودجه دولتی را ندارد) استفاده به نیازی

 (.24،2000متحد

 و بیشتر منجر به نوآوری نوآورانه های پروژه 25مالی تامین

 و کسب سود فروش، افزایش افزایش به منجر خود نوبه به

 .شد خواهد ... و وری بهره افزایش مورد حمایت، کارهای

ارائه گرنت، اعتبارات یا ضمانت وام بطور مستقیم به کسب 

-و کارهای منتخب )برای همه متقاضیان باز بوده اما سرمایه

ت( ها اسطور انتخابی در بهترین پیشنهادها و تیمهگذاری ب

وگیرد که ممکن است به اعتبار مالیاتی تحقیقصورت می

 26یدوارکنندههای امتوسعه که در آن روی فرصت

کنندگان ممکن است تلاش هدفگذاری شده و شرکت

بیشتری در پیگیری اهداف پروژه خود داشته باشند، ترجیح 

ایجاد  هاداده شود. چنین رویکرد انتخابی، رقابت بین شرکت

گذاری در کرده و ممکن است به روند صعودی سرمایه

 تحقیق و توسعه در یک منطقه یا بخش صنعتی منجر شود. 

 تدلالاس چند یا یک استراتژیک و اسناد هابرنامه کلی طوربه

و حمایت مستقیم دولت در کسب و کار   را برای مداخله زیر

 :(2012تکنوپلیس و میرر،کنند)مطرح می

 ارک و کسب توسعه و تحقیق هایهزینه ناکافی سطوح 

 یم ای منطقه پایین در اقتصاد افزوده ارزش ترکیب باعث

 . شود

 توسط نامناسب یا قدیمی هایفناوری از هاستفاد  

 وری )تولید( نسبتا پایین نرخ بهره به منجر هاشرکت

 برای هاشرکت به کمک منظور به مداخله اهداف .شودمی

-قهمنط پذیریرقابت بهبود و خود تولید هایفناوری ارتقاء

 است. ای

 ارزش با هایدر جهت انجام فعالیت هاشرکت به کمک 

. است کار و کسب های جدیدبخش توسعه یا افزوده بالا

با  را های صادرات محورشرکت ای معمولاچنین مداخله

 هدف های بازاریابی و تحقیق و توسعهترکیبی از حمایت

 مبتنی هایشرکت رشد و ایجاد همچنین. خواهد داد قرار

 ،مستقیم هایگرنت از ترکیبی طریق از جدید فناوری بر

کسب و کار  خدمات و 28انکوباسیون و 27تامین مالی سهام

  .تواند مطرح باشدبالا هم می رشد با

25. funding 
26 .promising opportunities 

27. Equity financing 
28. incubation 
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  حداکثر کردن اثرات اقتصادی و اجتماعی تامین مالی

دولتی برای تحقیقات با تشویق تجاری سازی نتایج 

تحقیقات از طریق شرکتهای زایشی یا ارائه لیسانس. توجیه 

هی به گاهای تشویقی دانشاین مداخله این است که سیستم

دهند و تمایل کمی به سازی نتایج پاداش نمیتجاری

که دسترسی شرکتهای  "29شکاف سهام"کارآفرینی یا 

ند، کنوپای با پتانسیل بالا به سرمایه اولیه را محدود می

سرمایه  ها،به استارتاپ های مداخلهوجود دارد. روش

 انکوباتورها و..  و تکنولوژی انتقال از حمایت ،30اولیه

  باشد.می

 رویکردهای اثرگذاری مداخلات دولتی

سازی ابزارهای در مطالعات ارزیابی سیاست، اثرات پیاده

سیاستی از ابعاد مختلف مورد ارزیابی قرار گرفته است. در 

 32در برابر اثر جایگزینی 31اغلب مطالعات نظری، اثر افزونگی

 ههای دولتی بر تحقیق و توسعه و نوآوری، ارزیابی شدیارانه

های های دولتی برای فعالیتو ارائه حمایت است. تدارک

ها را ترغیب به افزایش تلاشهای تواند بنگاهنوآورانه می

ه در نظر گرفت "اثر افزونگی"عنوان نوآوری خود کند که به

ها ممکن است با برخورداری از شود. در مقابل بنگاهمی

را با گذاری خود در نوآوری های دولتی، سرمایهحمایت

ن صورت میزاتامین مالی دولتی جایگزین کنند که در این

منابع در نظر گرفته شده بخش خصوصی برای نوآوری با 

اثر "شود، که دریافت حمایت دولتی کاهش یا حذف می

 (.33،2015)رادیسیس و همکارانباشد می "جایگزینی

اثر مذکور قابل قبول است.  در واقع باید گفت که هر دو

 رفتار هب تنها نه و هستند متعدد برای جایگزینی لقوهبا دلایل

. تاس مرتبط دولتی هایسازمان عملکرد با بلکه هاشرکت

 دونب نوآورانه پروژه یک در گذاریسرمایه قصد هاشرکت اگر

 تواندمی دولتی دریافت حمایت باشند، داشته دولتی حمایت

 دجهبو با تامین مالی خود جایگزینی به مجبور را ها شرکت

 انتخاب های دولتی، فرآینددر مورد سازمان .کند دولتی

 یا بالا خصوصی بازده با نوآورانه های به نفع پروژه تواندمی

 تاس ممکن آنها موفق سازیچنانچه پیاده کم باشد، ریسک

 تاطلاعا نهایت، در .بخشد بهبود را حمایتی برنامه تصویر

 به تواندمی یدولت و سازمانهای هاشرکت بین نامتقارن

                                                           
29. equity gap 

30. seed funding 

31. additionality 

 بودجه از استفاده قصد که هاییشرکت انتخاب نامطلوب

 دارند نوآوری با نامرتبط هایفعالیت تأمین برای عمومی

 (.2015شود )رادیسیس و همکاران، منجر

ها اغلب به اثرات و کارایی یک مداخله خاص توجه ارزیابی

 سازی یک اقدامکنند تا چگونگی محتوا، طراحی و پیادهمی

، شودگروه هدف میکه منجر به انواع مختلفی از اثرات روی 

در مطالعات  .(2016، 34)ادلر و همکارانشودمشخص 

ارزیابی این اثرات در قالب سه رویکرد اثر افزونگی ورودی، 

 خروجی و رفتاری مورد بررسی قرار گرفته است.

 دیکلی ، منطق"ورودی افزونگی"ترین رویکرد یعنیدر مهم

 هایفعالیت جریان در دانش وجود سرریز تی،دول مداخله

 راه یک مالی و مالیاتی هایمشوق است. توسعه و تحقیق

ه ک را ورودی افزونگی که باید است هزینه این جبران برای

در بنگاه است را  توسعه و تحقیق هایتلاش افزایش همان

 جنتای اطمینان عدم زیرا است مهم رویکرد، افزایش دهد. این

 از مالی نهادهای تا شود می باعث اطلاعات قارنت عدم و

 دور هادر شرکت توسعه و تحقیق هایتلاش از حمایت

ت این اس ورودی افزونگی تحقق در منطق ضمنی یک .شوند

 شد؛ هدخوا بیشتر نوآوری باعث بیشتر توسعه و که تحقیق

 زاربا در هاشرکت بهتر منجر به رقابت بیشتر های نوآوری

-افزایش رقابت نهایت در شده و صادرات در حتی و داخلی

 فتقریبا هد که شودمی ایجاد مشاغل بیشتر باعث پذیری

 تحقیق و توسعه مالیاتی مالی و هایسیاست تمام نهایی

 (.2016است)لاردو،

است که نسبت به  "افرودگی خروجی"دومین رویکرد، 

رویکرد قبل، در مطالعات ارزیابی کمتر مورد توجه قرار 

لتی های دومشوق است. بر اساس این رویکرد، توانایی گرفته

بیشتر  ورینوآورانه، رشد و بهره هایخروجی تولید در

در واقع در این رویکرد میزان  نظر است.ها، مدشرکت

های دولتی های بنگاه به دلیل حمایتافزایش در خروجی

 گیرد.مورد ارزیابی قرار می

ت زیابی اثربخشی سیاسمنظور تکمیل معیارهای سنتی ارهب

 "افرودگی رفتاری")اثر افزونگی ورودی و خروجی(، رویکرد 

ارائه شده است.  35توسط بیزرت و همکاران 1995در سال 

که این واقعیت که بنگاه به اند نمودهها اینگونه استدلال آن

32 .crowding out 

33. Radicic   &  et al 

34. Edler   &  et al 
35 .Buisseret &et al 
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ند کهای دولتی در تحقیق و توسعه هزینه میدلیل حمایت

-حمایتای بیشتری به دلیل ه)افزونگی ورودی( یا خروجی

کند )افزونگی خروجی( برای ارزیابی های دولتی ایجاد می

موفقیت یک سیاست یا طراحی یک سیاست جدید کافی 

ها پیشنهاد کردند که آنچه که در درون یک بنگاه نیست. آن

افتد با پرسیدن این در نتیجه مداخلات دولتی اتفاق می

 تفاوتی در رفتار سیاست مورد  بحث، چه "سوال که 

 "کند ایجاد کرده است؟هایی که از آن حمایت مینگاهب

(. در نتیجه اثرات 1995تحلیل شود )بیزرت و همکاران،

-مداخلات دولتی در قالب تغییرات رفتاری که بوسیله بنگاه

ود. شها تجربه می شوند )رفتار نوآورانه بنگاه(، ارزیابی می

)افچاو  رد نسبتا کم استالبته شواهد تجربی برای این رویک

 (.36،2014گارسیا

های در ادامه این مقاله، ضمن بررسی و شناسایی شاخص

ه گانگذار در مطالعات ارزیابی سیاست، رویکردهای سهاثر

رار ها قبندی و ارائه نگاشت نهایی یافتهفوق مبنای دسته

 خواهد گرفت.

 شناسی پژوهشروش

 رتفسی و ترکیب بررسی، منظوربه که هاییروش از یکی

است.  37فرامطالعه ،شده معرفی گذشته هایپژوهش

 رد پژوهشی نتایج از عمیق تحلیلی و تجزیه فرامطالعه،

 فرامطالعه که گفت توانمی طورکلیاست. به خاص ایحوزه

)بنچ و است اصلی زیرمجموعه روش چهار شامل

های تحلیل کمی یافته) 39فراتحلیل (:38،2010دی

شناسی تحلیل روش) 40فراروش ،(تحقیقات گذشته

های های پژوهشتحلیل نظریه) 41، فرانظریه(تحقیقات

 . 42و فراترکیب( گذشته

  و اطلاعات که است کیفی مطالعه نوعی فراترکیب

 شابهم و مرتبط موضوع با را دیگر کیفی مطالعات هاییافته

 عاتمطال از فراترکیب برای نظر مورد نمونه .کندمی بررسی

 پژوهش سؤال با آنها ارتباط اساس بر و بمنتخ کیفی

(. این روش با 1390همکاران، و سهرابی)شود می تشکیل

 طریق از پژوهشگران برای مندنظام نگرشی کردن فراهم

موضوعات  کشف به مختلف کیفی هایپژوهش ترکیب

 و دهدمی ارتقا را جاری دانش ،پردازدمی اساسی و جدید

                                                           
36. Afcha and García-Quevedo 

37 .Meta-study 

38 .Bench & Day 

39. Meta-Analysis 

40 .Meta-method 

ورد. آمی وجود به مسائل به بتنس را ایگسترده و جامع دید

 و قیقد بازنگری پژوهشگر که است این مستلزم فراترکیب

 ار مرتبط کیفی هایپژوهش هاییافته و دهد انجام عمیقی

 (.43،2006)زیمرکند ترکیب

های ارزیابی سیاست منظور مطالعه پژوهشبه مقالهدر این 

از رویکرد  مستخرج از این مطالعات، نگاشتو ارائه 

 اهمیت ضریب یینعت برایسپس  وراترکیب استفاده شده ف

 کمی روش ،شدهمقوله های شناسایی  از یک هر اولویت و

 شود.بکار گرفته می آنتروپی شانون
های مختلفی برای انجام فراترکیب ارائه محققان روش

ها با هم متفاوت اند که اگرچه در عناوین و تعداد گامنموده

یکسانی را تا رسیدن به نتیجه  هستند اما در عمل مسیر

نمایند. در پژوهش حاضر الگوی فراترکیب برگرفته طی می

( مورد استفاده 2007)44از رویکرد ساندولسکی و باروسو 

مرحله به  هفتدر  1قرار گرفت. این روش مطابق شکل 

 پردازد.بررسی و تحلیل موضوع مطالعه می

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 ش فراترکیبمراحل اجرای رو :1شکل 

 

41 .Meta-theory 

42 .Meta-synthesis 

43. Zimmer 
44 .Sandelowski and barroso 

 کنترل کیفیت

 تعریف هدف مطالعه

 مند مطالعات مرتبطجستجوی نظام

 ی نتایج جستجو و ارزیابی اسنادبررس

 استخراج محتوای مرتبط با هدف تحقیق

 تجزیه و تحلیل و ترکیب یافته های کیفی

 ارائه یافته ها
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 مرحله اول: تعریف هدف مطالعه و سوال پژوهش
ی های مبنایدر گام نخست از مرحله فراترکیب ابتدا پرسش

گویی به آنها محدوده کار مشخص مطرح شده و با پاسخ

های پژوهش به همراه پارامترها پرسش 2شود. در جدول می

 بیان شده است.

 بطمرت مطالعات مندنظام جستجوی :دوم مرحله

های گزارش و مقالات کلیه را پژوهش آماری جامعه

ارزیابی ابزارهای سیاستی تحت  خصوص در پژوهشی

 بودند، شده منتشر 2016تا  1990هایسال طی که مطالعه
ها برای مجموعه متنوعی از کلید واژه .دادند تشکیل

سیاستی کشورها با  نوع ابزار :بر اساسجستجوی مقالات 

مشوق مالی و مالیاتی تحقیق و سیاستی های تکیه بر ابزار

و  های کوچکتوسعه و نوآوری، نوع بنگاه با تکیه بر بنگاه

بنیان و بر اساس نوع سیاست با تمرکز متوسط، نوآور و دانش

مورد استفاده قرار گرفتند. بر سیاست فناوری و نوآوری 

-و بین معتبر داخلی هایپایگاه در های تحقیقواژه کلید

، ساینس 46، اسکوپوس45نند گوگل اسکولارالمللی ما

 نتیجه شد. تجوجس .و .. 48، پایگاه اطلاعات علمی47دایرکت
مقاله و  279 شامل گوناگون اسناد ازی فهرست جستجو

 .بود حوزه این با مرتبط های نهادهای گزارش

 های پژوهش: پرسش2جدول
 سوال های پژوهش پارامترها

 )چیستی کار (

What? 

ای سیاستی، شناسایی ابزاره

اهداف سیاستی، مکانیزم 

اثرگذاری ابزارها در عملکرد 

 بنگاه ها

های ها و پایگاهمقالات، گزارش ?who )جامعه مورد مطالعه (

 ای و کتب مرتبطداده

تا  1990موارد منتشره از سال  ?When )محدودیت زمانی (

 2016سال 

بررسی موضوعی آثار، شناسایی  ?How )چگونگی روش (

استخراج نکات کلیدی، تحلیل و 

بندی مفاهیم و مفاهیم، دسته

 کدها شناسایی شده.

 
 
 
 

                                                           
45 google scholar 

46 Scopus 

 اسناد ارزیابی و جستجو نتایج بررسی :سوم مرحله
-از پایگاه آمده دست به اسناد از بسیاری که این به توجه با

و  بودند جستجو های واژه کلید حاوی تنها اطلاعاتی های

ابزارهای سیاستی  ارزیابی چگونگی خصوص در اطلاعاتی

طور به که اسنادی میان آن از بود لازم کردند،نمی ارایه

اسناد  عنوانبه دادند،می پوشش را پژوهش موضوع کامل

 در آمده دست به نتایج .شوند انتخاب و شناسایی مرتبط

 نامرتبط اسناد تا شدند پالایش فرایند چند طی این مرحله
 چهارم مرحله اجرای برای اسناد سایر و مشخص شده

 نتایج و گرفته صورت فرایندهای 2 شکل .گردد استخراج

 .دهدمی نشان خلاصه طور به کدام را هر از حاصل

 مانند معیارهای اسناد، اعتبار بررسی خصوص در

 مورد منابع بودن مشخص شده، ارایه مندی محتواینظام 

 مورد نویسنده نام ویژه به شناسی کتاب و اطلاعات استفاده
 سند 67 پژوهش از مرحله این دستاورد. قرار گرفت جهتو

  بود. حاضر پژوهش با موضوع مرتبط

  تحقیق هدف با مرتبط محتوای استخراج :چهارم مرحله
خب به روش نتدر این مرحله از روش فراترکیب، منابع م

تحلیل محتوا مطالعه شدند. تحلیل محتوا مطالعه دقیق 

ی محتوای آشکار و معنای منابع و اسناد است که برای بررس

سطحی متن و نیز لایه های عمیق تر پنهان در اسناد و 

مطالعه و تجزیه و تحلیل روابط به شیوه نظام مند و کیفی 

 کلیدواژه های(. 2007ساندلسکی و باروس،) رودبکار می
 از اسناد بود، کدها این حاوی که موضوع و منابعی با مرتبط

به منظور تحلیل های  سپس شد. استخراج بررسی مورد

بعدی اطلاعات مربوط به هر منبع شامل؛ نام ابزار سیاستی، 

نام نویسنده و سال  )شاخص های ارزیابی(،اهداف سیاستی

 .ندشدگردآوری 

 

47 Science Direct 

48 Scientific information database(SID) 
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 الگوریتم انتخاب مدارک مناسب جهت تحلیل :2شکل 
 

 محتوا تحلیل و تجزیه :پنجم مرحله
 شده آوریجمع داسنا محتوای تحلیل از پس ،در این مرحله

زیرگروه همراه به مشابه غیر موارد و مشابه، تلفیق موارد باید

 جزیه و تحلیل و تلفیق بندی شده و تدسته هایشان

ها با هدف ایجاد تفسیر یکپارچه و جدیدی از کیفی یافته

بدین معنا که (. 2007ساندلسکی و باروس،)گیرد آن انجام 

قالب راج شده در گام پیشین در تمام سازوکارهای استخ

 ر ام این کاـشود. با انجدی میـبنشابه دستهـد مفهوم مـچن

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

تفسیری فراتر از هر یک از مطالعات گنجانده شده در 

ده که در بر گیرن شودمیفراترکیب در پدیده مورد نظر ارائه 

همه آنها نیز خواهد بود به گونه ای که اثر هر یک از 

 ان در این کل جستجو کرد.مطالعات اولیه را می تو

بر مبنای تحلیل های صورت گرفته به کمک روش تحلیل 

های مدرک نهایی انتخاب شده، مولفه 67محتوا روی 

های یا شاخصکه همان اهداف سیاستی  شناسایی شده

ر شود. سپس هبه عنوان کد در نظر گرفته می ارزیابی است

ابزارهای  اثرگذاریرویکردهای بر مبنای  یک از این کدها

 افزونگی ها( که شامل، در مفاهیم مشابه )مقولهسیاستی

اند که این قرار گرفته است، ورودی، خروجی و رفتاری

ین . بر اباشدمیتحقیق  نگاشتبندی مبنای تهیه دسته

میزان هزینه کرد های شاخص، 3جدول با توجه به و اساس 

 حتحقیق و توسعه، تعداد کارکنان تحقیق و توسعه، سط

رودی، و افزونگیدر دسته دستمزد کارکنان تحقیق و توسعه 

 حجم، وری، تعداد پتنت، تعداد نوآوریهبهرهای شاخص

 خروجی افزونگیدر دسته  پایدار فروش، صادرات و اشتغال

گان کنندحقیقاتی،تامینارتباط با موسسات تهای و شاخص

، یادگیری، قابلیت نوآوری و ظرفیت جذبو مشتریان، 

ه دست در های تحقیق و توسعهلیتبخشیدن به فعاشدت 

 افزونگی رفتاری قرار گرفتند.
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 مستخرج از ادبیات تحقیقابزارها و اهداف سیاستی دسته بندی :3جدول

 منبع
 

 ابزار سیاستی (مقوله هامفاهیم) هدف سیاستی)کدها(

(Song , 2007) گرنت تحقیق و توسعه ورودی افزونگی کرد تحقیق و توسعه  هزینه 

 خروجی افزونگی حجم فروش

(Fombasso and 

Cincera 

2016) 

 یارانه و وام تحقیق و توسعه ورودی افزونگی ایجاد اشتغال در کوتاه مدت

(almus and 

czarnitzki,2003) 
 قیق و توسعهتامین مالی تح ورودی افزونگی هزینه کرد تحقیق و توسعه 

 رفتاری افزونگی  توسعه و تحقیق شدت 

)Meeusen and 
Janssens, 2001) 

 هزینه کرد تحقیق و توسعه

 

 حقیق و توسعهگرنت ت ورودی افزونگی

(Afcha and 

García-

Quevedo,2014) 

 هزینه کرد تحقیق و توسعه 

 تعداد شاغلان تحقیق و توسعه

 توسعهیارانه های تحقیق و  ورودی افزونگی

شاغلان تحقیق و سطح کیفیت)صلاحیت( 

 توسعه

 رفتاری افزونگی

(Klette and 

moen,2011) 
 ی تحقیق و توسعهیارانه ها ورودی افزونگی هزینه کرد تحقیق و توسعه 

(OECD , 2002)  تحقیق و توسعه مشوق مالیاتی ورودی افزونگی تحقیق و توسعههزینه کرد 

( Aschhoff , 2009) -گرنت تحقیق و توسعه  افزونگی ورودی ه کرد تحقیق و توسعههزین 

 خروجیافزونگی  فروش در بازارهای جدید-

(Lokshin and 

Mohnen ,2012) 
 اعتبار مالیاتی تحقیق و توسعه ورودی افزونگی هزینه کرد تحقیق و توسعه 

(Bronzin and 

Iachini 

,2014) 

 یارانه تحقیق و توسعه یورود افزونگی هزینه کرد تحقیق و توسعه 

(Bloch and 
Graversen, 2008) 

 یارانه تحقیق و توسعه ورودی افزونگی هزینه کرد تحقیق و توسعه 

(Zhu & et al,2006)  گرنت تحقیق و توسعه ورودی افزونگی هزینه کرد تحقیق و توسعه 

(Sissoko,2013)  صادراتحجم 

 فرو ش داخلیحجم 

 قیق و توسعهیارانه تح خروجی افزونگی

(ørensen & et 
al,2003) 

 تحقیق و توسعهیارانه های  افزونگی ورودی هزینه کرد تحقیق و توسعه

 خروجی افزونگی بهره وری

(Dumont,2013)  مشوق هالی مالی و یارانه های تحقیق  ورودی افزونگی و توسعه  هزینه کرد تحقیق

 و توسعه

(Huang&Yang, 

2009) 
 اعتبار مالیاتی تحقیق و توسعه ورودی افزونگی ق و توسعه هزینه کرد تحقی

(Kizim& 

Kasyanova ,2012) 
یف تخف -مشوق مالیاتی)اعتبار مالیاتی خروجی افزونگی )محصول(فعالیت نوآوری

 مالیاتی(

(Agrawal & et al, 

)2014 
اعتبارات مالیاتی سرمایه گذاری  ورودی افزونگی هزینه کرد تحقیق و توسعه 

 یق و توسعهتحق

(Guellec & 

Pottelsberghe, 

2003) 

کمک های مالی مستقیم )گرنت و  ورودی افزونگی هزینه کرد تحقیق و توسعه 

 تدارکات(و مشوق های مالیاتی
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(Czarnitzki and 

Hussinger, 2004) 
 یارانه تحقیق و توسعه ورودی افزونگی هزینه کرد تحقیق و توسعه 

 روجیخ افزونگی تعداد پتنت

(Hewitt-Dundas and 

Roper, 2010) 
 گرنت دولتی تحقیق و توسعه خروجی افزونگی نوآوری

(Aralicaa and 

Botrić,2013) 
 مشوق مالیاتی تحقیق و توسعه ورودی افزونگی هزینه کرد تحقیق و توسعه

 خروجی افزونگی نوآوری در محصول و فرایند

(Liakhovets,2014) مشوق های مالیاتی)بر سود  وجیخر افزونگی نوآوری

 فعالیت های نوآورانه(

(Corchuelo& 

Martínez,2009) 
 اعتبار مالیاتی خروجی افزونگی نوآوری

 

(Parsons, 2011 ) 
 اعتبار مالیاتی تحقیق و توسعه ورودی افزونگی هزینه کرد تحقیق و توسعه -

 خروجی افزونگی تعداد پتنت

(Kizim& Kasyanova 

,2012) 
 مشوق مالیاتی خروجی افزونگی وآورین

)اعتبار مالیاتی و تخفیف مالیات 

 بر ارزش افزوده(

(Colombo & et al, 

2011) 
 بهره وری

 

 یارانه تحقیق و توسعه خروجی افزونگی

(Hall, 1993)  هزینه کرد تحقیق و توسعه 

 

مشوق مالیاتی)اعتبار مالیاتی  ورودی افزونگی

 تحقیق و توسعه(

(Köhler & et al, 

2012) 
اعتبار مالیاتی و  ورودی افزونگی هزینه کرد تحقیق و توسعه 

 خروجی افزونگی در محصولنوآوری  تخفیف/بخشودگی مالیاتی

(Cappelen & et al, 

2008) 
 موفقیت در نوآوری در محصول و فرایند-

 پتنت-

 اعتبار مالیاتی تحقیق و توسعه خروجی افزونگی

(Czarnitzki & et al , 

2011) 

 

 فرکانس توسعه محصولات جدید-

 معرفی محصول جدید برای بازار-

 سهم فروش محصولات جدید-

 سهم بازار شرکت-

 اعتبار مالیاتی تحقیق و توسعه خروجی افزونگی

(Czarnitzki and 

Bento,2012) 
 یارانه تحقیق و توسعه ورودی افزونگی اشتغال در بخش تحقیق و توسعه

(Cappelen & et al, 

2007) 
 اعتبار مالیاتی تحقیق و توسعه خروجی افزونگی بهره وریمیزان 

(Guceri 

and Liu,2015) 
 مشوق مالیاتی تحقیق و توسعه ورودی افزونگی هزینه کرد تحقیق و توسعه 

)Mulkay and 

Mairesse,2013) 
 اعتبار مالیاتی تحقیق و توسعه ورودی افزونگی هزینه کرد تحقیق و توسعه 

(Hægeland and 

Møen,2007) 
 اعتبار مالیاتی تحقیق و توسعه ورودی افزونگی هزینه کرد تحقیق و توسعه 

(Bozio & et al, 

2014) 
 اعتبار مالیاتی تحقیقات ورودی افزونگی هزینه کرد تحقیق و توسعه 

 خروجی افزونگی پتنتتعداد 

 (Lokshina and 

Mohnen,2013) 
 اعتبار مالیاتی تحقیق و توسعه ورودی افزونگی و توسعهدستمزد کارمندان تحقیق 

(Guceri, 2016)  هزینه کرد تحقیق و توسعه 

 تعدادکارکنان تحقیق و توسعه

 اعتبار مالیاتی تحقیق و توسعه ورودی افزونگی
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(Duguet, 2012)  هزینه کرد تحقیق و توسعه 

 تعداد محققان

 عهوساعتبار مالیاتی تحقیق و ت ورودی افزونگی

(Berube and mohnen, 

2009) 
اعتبار مالیاتی و گرنت تحقیق و  خروجی افزونگی نوآوری در محصول

 توسعه

(dechezleprêtre & et 

al,2016) 
 اعتبار مالیاتی تحقیق و توسعه ورودی افزونگی تحقیق و توسعههزینه کرد 

 پتنت ثبت

 نوآوری

 خروجی افزونگی

(Albors-Garrigos 

and Barrera,2011) 
 تحقیق و توسعهیارانه  خروجی افزونگی عملکرد نوآورانه

 

(Alecke & et al, 2012)  یارانه تحقیق و توسعه خروجی افزونگی پتنتتعداد 

 ( Billings & et al, 2004) میزان بهره وری 

 

 تامین مالی تحقیق و توسعه خروجی افزونگی

(Cerulli and Poti, 

2012) 
 تحقیق وتوسعهیارانه  ورودی افزونگی و توسعه تحقیق هزینه کرد 

 خروجی افزونگی تعداد پتنت

)2009 (Falk & et al, موفقیت در نوآوری)تحقیق و توسعه اعتبار مالیاتی خروجی افزونگی )تعداد محصول 

(Czarnitzki and Licht, 

2006)  
 پتنتتعداد 

 بهره وری

 یارانه تحقیق و توسعه خروجی افزونگی

(Gelabert & et al,2009) حمایت مالی از تحقیق و توسعه خروجی افزونگی تعداد پتنت 

(Lach, 2002) هزینه کرد تحقیق و توسعه 

 

 یارانه تحقیق و توسعه ورودی افزونگی

(Grilli and Murtinu, 

2012) 
 گرنت و مشوق مالیاتی خروجی افزونگی میزان بهره وری

(Herrera and Bravo 

Ibarra ,2010) 
 پتنتتعداد 

 تولید و خرید فناوری

 یارانه تحقیق و توسعه خروجی افزونگی

(Hujer and Radic, 

2005) 
 محصول و خدمت جدید

 

 تحقیق و توسعه یارانه خروجی افزونگی

(Mamuneas,1999)  میزان بهره وری 

 

 تامین مالی تحقیق و توسعه خروجی افزونگی

(Schneider and 

Veugelers,2010) 
 ورینوآ

 

 یارانه تحقیق و توسعه خروجی افزونگی

 (arque-castells and 

mohnen,2011) 
 اعتبار مالیاتی تحقیق و توسعه رفتاری افزونگی های تحقیق و توسعه ورود یا ادامه فعالیت-

 ) autio & et al,  (2008  توسعه و تحقیق های برنامه رفتاری افزونگی  ها شرکت و یادگیری شناخت افزایش 

 مشارکتی

(clarysse & et al,2009) یادگیری 

 جذب ظرفیت در گذاری سرمایه

  شبکه سازی

 یارانه تحقیق و توسعه رفتاری افزونگی

(Falk,2007) -افزایش شایستگی ها و قابلیت های نوآوری 

استفاده از تکنولوژی های جدید و رویه های مبتنی بر -

 تحقیق و توسعه

 ق و توسعهیارانه تحقی رفتاری افزونگی
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(alsos & et al,2007) -توسعه و تحقیق و تغییر رفتار تمرکز افزایش 

 ها ، دانشکده ها، دانشگاه با ها شرکت ارتباط-

 کنندگان تامین و مشتریان تحقیقاتی، موسسات

 تحقیق و توسعه مالیاتی اعتبار رفتاری افزونگی

 

(Mamuneas and    Nadiri 

,1996) 
توسعه دانش بنیادی بنگاه و تحریک بنگاه به فعالیت 

 های تحقیق و توسعه

 تامین مالی تحقیق و توسعه رفتاری افزونگی

 )Özçelik and Taymaz 

,2008) 
 تحقیق و توسعه وام رفتاری افزونگی تسریع در فعالیت های تحقیق و توسعه

(Busom and Fernández- 

Ribas, 2008) 
دیگر بنگاه ها و سازمان های پژوهشی  همکاری با

 دولتی

حمایت مالی دولتی از تحقیق و  رفتاری افزونگی

 توسعه

(Fernandez- Ribas and 

Shapira, 2009) 
 و ها شرکت نوآوری های فعالیت شدن المللی بین

 .نوآوری های فعالیت سازماندهی نحوه تغییر

 حمایت مالی دولتی رفتاری افزونگی

(Teirlinck and Spithoven, 

2012) 
همکاری های پژوهشی با دانشگاه ها و سازمان های 

 پژوهشی دولتی

 تحقیق و توسعهتامین مالی  رفتاری افزونگی
 

 مالیتسهیلات  افزونگی ورودی  های کوچک و متوسطتأمین مالی  بنگاه ( 1389 ،)طیبی و همکاران

 وام  جیافرودگی خرو اشتغال ( 1391،شاه طهماسبی و همکاران)

 

 های پژوهشگرانمنبع: یافته
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 مرحله ششم: کنترل کیفیت

-دستهموضوع و ارائه  ادبیات بندیبررسی و جمع پس از

بندی اولیه از مطالعات ارزیابی سیاست، به منظور تایید 

نفر از صاحبنظران  5اعتبار، چهارچوب پیشنهادی برای 

دانشگاهی دارای مقاله معتبر در زمینه تحقیق ارسال شد. 

 به محتوا تحلیل در اعتماد مچنین از آنجایی که  قابلیته

 ضرایب و شودمی مرتبط کدگذاران میان توافق میزان

 داوران میان توافق ضرایب با مرتبط اعتماد تحقیق، قابلیت

 که توسط کاپا فرمول روش از پایایی محاسبه برای است،

 است گردیده ( ارائه1) به صورت رابطه (1960کوهن )

 (:49،2001شد)استملر هاستفاد

pe

pepo
kappa






1
 

 میزان ، Pe و شده مشاهده توافق میزان ، Po آن در که

 یک نوسان تا صفر بین کاپا، مقدار .است انتظار مورد توافق

 نشان باشد، نزدیکتر یک عدد به آن مقدار هرچه و دارد

 دارد. مرورگران وجود بین بیشتری توافق که دهدمی

 تحلیل SPSS نرم افزار از استفاده با ارسنجینتایج اعتب

بدست  0.715خبره  5و میانگین ضریب کاپا نیز برای  شده

باشد. می اعتماد قابلیت برای مطلوبی عدد آمده است که

در یکی از  0.797با مقدار  اعتماد قابلیت ضریب ،4جدول 

 از یکی و پژوهشگر میان کدگذاری توافق هایآزمون

 دهد.می خبرگان را نشان
 

 نتایج آزمون کاپا :4جدول

 

 تفسیر یافته ها

ها مرحله آخر رویکرد فراترکیب است. بر اساس تفسیر یافته

، نگاشت 3شناسایی شده در جدول های مقولهکدها و 

شود. با توجه به این ارائه می 3تحقیق به صورت شکل 

نگاشت، ارزیابی فرآیند اثربخشی ابزارهای سیاستی 

 ، در سه بخش"مالی و مالیاتی تحقیق و توسعههای مشوق"

                                                           
49 .Stemler 

50. Almus and Czarnitzki 
51. Agrawal et al. 
52. Dumont 
53. Eshima 

 افزونگیخروجی و اثر  افزونگیورودی، اثر  افزونگیاثر 

 رفتاری مد نظر قرار گرفته است. 

 : اثر افزونگی ورودی1مقوله

با محوریت  «یورودگی نافزو»بر  ارزیابی اکثر مطالعات

 «روکاکسبهزینه کرد تحقیق و توسعه » ارزیابی شاخص

غالبا  ،مداخلاتاین گی ورودی ناثر افزوو  دهمتمرکز ش

الموس و است )عنوان شده  مؤثرمثبت و 

؛ آگروال و 2014کیوودو، و ؛ افچا50،2003سزارنیتکی

 (52،2013؛ دمونت51،2014همکاران

ی دولتی بر هاتیحمابرای سنجش اثر افزونگی ورودی 

 «اشتغال»ی میزان هاشاخصاز  هابنگاه« یانسانسرمایه »

نیروی انسانی استفاده شده « دستمزد»ر در سطح و تغیی

اشتغال تحقیق و توسعه  بر میزان هاتیحمااست. تأثیر این 

در نظر گرفته شده  مکمل شاخصعنوان بهغالباً  ،

 ؛55،2013و اسکات نکیل ؛54،1999لرنر ؛53،2003)اشیما

 مستقیمطور به که مطالعاتی تعدادو  (56،2000والستن

ظر در ن وابسته متغیرعنوان بهرا  توسعه و تحقیق اشتغال

 .است محدود بسیار ،اندگرفته

 هایهزینه ، بیشتر( 1998) 57بر اساس استدلال گولسبی

 و حقوق پرداخت به مربوط خصوصی توسعه و تحقیق

 نتیجه، در .است توسعه و تحقیق پرسنل برای دستمزد

 و تحقیق عمومی های یارانه از مهم بخش یک از هاشرکت

تعداد محققان و سطح  افزایش برای خصوصی توسعه

 افزایش جای به توسعه و موجود تحقیق پرسنل دستمزد

همچنین  اند.توسعه استفاده نموده و فعالیت تحقیق

و با توجه به  بوده پویاتر معمولاًفناور کوچک،  یهاشرکت

تمرکز بیشتر بر انجام تحقیق و توسعه و وجود رقابت در 

 یهاتیحما ، بخشی از اینجذب و نگهداری محققان

 اندنموده استفاده خود ماهر محققان حفظ دریافتی را برای

 (.2008)للارج،

 ،های مستقیم مالی بر افزونگی ورودیدر خصوص اثر مشوق

 مطالعه 74 از( 2004)58کوئودو و ایگارسبندی جمع

 مالی تأمین) مورد 38 بودن در مؤثر دهنده، نشانشدهانجام

، (دهدمی افزایش را خصوصی مالی بخشتأمین  دولتی،

54. Lerner 
55. Link and Scott 
56. Wallsten 
57 Goolsbee 

58. Garcia-Quevedo 

(1) 
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 نتایج در اثر بودن دربی مورد و 17 وجود اثر جایگزینی در

گیری ارائه نتیجه .(59،2016)کانینگام بوده است مطالعه 19

کلی در خصوص تحلیل مطالعات تجربی در خصوص اثرات 

عتقاد ا افزونگی ورودی تسهیلات مستقیم دشوار است، اما به

افزونگی  در سطح کلان، در مطالعات (2016کانینگام )

 در که ترکوچک هاینسبتاً بیشتری وجود دارد و در شرکت

 تهپیشرف کمتر مناطق از و کم نسبتاً با فناوری هایبخش

رخی دارند. ب ورودی افزونگی بیشتری به ارائه تمایل هستند،

 و گونزالز ؛2002لاچ،) شواهد تجربی گذشته

کوچک،  یهابنگاهمالی در  یهاتیحما (2005همکاران،

 هب معمولاً تربزرگ یهابنگاه. در اندنشان داده رگذارتریتأث

 60باریاعت بازار به دسترسی کافی و مالی منابع داشتن دلیل

)برونزین و  مالی دولتی چندان اثرگذار نیست یهاتیحما

بزرگ  یهابنگاه غالباًاز سویی دیگر،  (.2014، 61یاچینی

 دولتی بودجه به کمتر و دارند کمتری یمال یهاتیمحدود

 (.2014کیوودو، و افچا) هستند وابسته

اغلب  ی مالیاتی،هامشوقپیشین ارزیابی  در مطالعات

قرار  همورد توج «توسعهاعتبار مالیاتی تحقیق و » اثر ارزیابی

 راین ابزااثرگذاری  ،. در اغلب مطالعات تجربیگرفته است

 مورد تائید قرار ی کوچکهابنگاهدر  ژهیوبهو  مدتدر کوتاه

 گی ورودینگرفته است، اما میزان این اثرات مثبت در افزو

کرد تحقیق و توسعه و نیروی انسانی تحقیق و )هزینه

متفاوت بوده و به کشور تحت مطالعه، زمان در نظر  توسعه(،

شده  گرفته اقتصادسنجی بکار یهاروشگرفته شده و 

ی بیشتر رگذاریتأثدر مقایسه  .(2016لاردو،) وابسته است

ن و لوکشیی کوچک نسبت به بزرگ، هابنگاهاین مشوق در 

گی ورودی ناثر افزواند که هنموداستدلال ( 2012) 62مونن

 و اثر جایگزینی ابدییمها کاهش با گذشت زمان در شرکت

ه کدرحالی ،های کوچک اجتناب شودتواند در بنگاهتنها می

شود و لازم است اثر میاین ابزار بی های بزرگبرای بنگاه

 های مالیاتی متمایز دیگری طراحی شود.مشوق

 خروجی افزونگی: اثر 2مقوله

یابی اثر       عات ارز طال بر عملکرد    «افزونگی خروجی»در م

ــونز         ؛گلبرت و     63،2011بنگــاه در  ثبــت پتنــت )پــارسـ

کاران  ید )بروب و        ،(64،2009هم جد ــول  عه محصـ ــ توسـ
                                                           

59. Cunningham 
60. Credit Market 
61. Bronzini and Iachini 
62. Lokshin and Mohnen 
63 Parsons 

ــتر مورد توجه قرار گرفته  ،(2009؛ فالک،2009مونن، بیش

 است.

صورت گرفته در خصوص اثر  مطالعات تحلیل و تجزیه

ارائه  ملی هایبرنامه که دهدمی خروجی نشان افزونگی

ی بر مثبت تاثیرات تحقیق و توسعه مالیاتی مزایای مالی و

البته اینگونه استدلال شده که . دارند هاعملکرد بنگاه

دگی ها بدلیل پیچیسازی مشوقت پیادهارزیابی مستقیم اثرا

ها به محصولات نوآورانه مکانیزم تبدیل مزایای حمایت

ممکن است و نتایج حاصله در خصوص اینگونه تقریبا غیر

ها بر توسعه نوآوری یک شرکت ها در مورد اثر مشوقارزیابی

 وشن و قابل اطمینان نیست. بر اینیا کشوری چندان ر

های تحقیق و هزینهرابطه افزایش ساس اکثر محققان ا

 زنند در حالیکه اثراتمیتوسعه بر نوآوری بنگاه را تخمین 

توسعه داده شده و اجرا  هاینوآوریباید بر کیفیت و کمیت 

شده در تولید، افزایش فعالیت کسب و کار در تولید کالاهای 

پذیری ) عامل نوآوری( و سطح نوآورانه، با شاخص رقابت

 گذاری مستقیم خارجی آزمایش شودسرمایه

ارزیابی، اثر (. در واقع در مطالعات 65،2014)لیاخوست

هایی که رشد زیادی را در هزینه شرکتافزونگی خروجی بر 

اند بیشتر نشان داده شده و نتایج تحقیق و توسعه داشته

ها روی ورودی تحقیق و توسعه یعنی اثرات مستقیم حمایت

 ورودی(  افزونگیحقیق و توسعه )کرد در تهزینه افزایش

منظور بررسی اثرات بیشتر روی خروجی تحقیق و توسعه هب

 یعنی تعداد پتنت، تعداد نوآوری )محصول و فرایند( و

کازان و ) وری مورد استفاده قرار گرفته استبهره

 .(2007، 67و تسای لیو ؛66،2014بایدار

)محصولات جدید(، صادرات )محصولات جدید( و  فروش 

وری در شتغال پایدار به عنوان اثرات ایجاد نوآوری و بهرها

جه اند که با توهای دیگری از ارزیابی بودهبنگاه نیز شاخص

مدت، در گروه ها و اثرگذاری آن در بلندبه ماهیت شاخص

 کمی از مطالعات به آنها پرداخته شده است. 

خروجی چندان  افزونگینتایج تحلیل ادبیات در رویکرد 

ه ک زمانی رسدمی نظر خروجی به افزونگین نیست. روش

 ودنب باز مانند دیگر مطلوب عامل های دولتی با یکحمایت

 ایرس دسترس بودن و ظرفیت قابلیت، کننده،شرکت دریافت

64 Gelabert & et al 

65 .Liakhovets 

66 Kazan and Baydar 
67 Liu and Tsai 



 1398آفرینی، سال نهم، شمارۀ پانزدهم، بهار و تابستان دوفصلنامۀ نوآوری و ارزش                                 16

 ترکیب شود، ایجاد خواهد شد. اقدامات ابزارهای پشتیبانی

 خودی خود به اما کننده هستند،کمک مستقیم حمایتی

 احتمال به خروجی افزونگی متضاد در نتایج. ستندنی کافی

موازات این دیگر به عوامل حضور یا نبود دلیل به زیاد

 (.2016)کانینگام، است هاحمایت

 بررسی در موفقیت عدم دلیل به رویکرد  این حال، این با

 بر تأثیرگذاری نظر از ها،بنگاه روی هایارانه ترپیچیده اثرات

 است داشته دنبال به را انتقاداتی شرکت، استراتژی و رفتار

سنتی  منظور تکمیل معیارهایهبکه ، (2002جورجیو،)

ارزیابی اثربخشی سیاست )اثر افزونگی ورودی و خروجی(، 

 ارائه شده است. «افرودگی رفتاری»رویکرد 

 اثر افزونگی رفتاری :3مقوله

با توجه به عدم کفایت بررسی افزونگی ورودی و خروجی 

در  «افرودگی رفتاری» اثرها بر بنگاهها، رزیابی اثر یارانهدر ا

ها مورد توجه قرار گرفت)هویت دانداسا و ارزیابی برنامه

(. در مطالعات ارزیابی اثر افزونگی رفتاری 68،2015چاپمن

نیز مواردی همچون؛ تقویت سرمایه انسانی، افزایش ظرفیت 

مشتریان و  ها،ها با دانشگاهجذب، افزایش همکاری بنگاه

ها و ... مورد بررسی قرار گرفته است. وجود سایر بنگاه

افزونگی رفتاری نقش مهمی در ایجاد افزونگی ورودی دارد 

 افزونگی و ورودی افزونگی بین قوی و در واقع همبستگی

  .(69،2009کلاریسی و همکاران ) برقرار است رفتاری

 با استرفتاری نسبتا کم  افزونگیشواهد تجربی در مورد 

؛اتیو و 70،2006)فالک مختلف مطالعات وجود، این

 طوربه (2008کلاریسی و همکاران، ؛71،2008همکاران

 دولتی هشد پشتیبانی هایشرکت در رفتاری تغییرات صریح

 اثرات از وجود تجربی اند و شواهدکرده تحلیل و تجزیه را

 که توسط توسعه و تحقیق هایپروژه در رفتاری افزونگی

 رنظ به بنابراین .تأمین مالی شده، ارائه شده استدولت 

 رفتاری تأثیرات توانندمی دولتی مداخلات که رسدمی

 تحت هایشرکت انسانیمنابع در به تغییرات و داشته

 منجر شوند. از سویی دیگر این مداخلات هابا یارانه حمایت

 و هفناوران فنی دانش انسانی،سرمایه تقویت در مهمی نقش

 ابلیتق با پرسنل بکارگیری طریق از فناوری مدیریت اارتق

توسعه،  و تحقیق هایپروژه اجرای برای خاص دانش و ها

 کند. بازی می

                                                           
68 Chapman & Hewitt-Dundasa 

69Clarysse   &  et al 
70 Falk 

 مؤلفه نعنوا به انسانی منابع نقش بر رفتاری افزونگی مفهوم

  از حاصل مزایای هرگونه ارزیابی در اصلی

 در که انداز، چشم این. دارد تأکید عمومی هایسیاست

 منابع اهمیت بر است، استوار 72منبع بر مبتنی تئوری

 نایاز و کندمی تأکید هاشرکت برای و نادر فردبه منحصر

 رنظم از ها،سیاست تأثیرگذاری گرفتن نظر در اهمیت رو،

در نیروی انسانی مورد توجه قرار گرفته است  کیفی بهبود

 (2006)73کلارسی و جورجیو. (2014)افچا و گارسیا،

 تعداد در ساده افزایش جایبه که کنندمی دلالاست

 برای ایانگیزه عنوان به باید عمومی بودجه ان،کنکار

 و د،باش توسعه و تحقیق کارکنان صلاحیت سطح افزایش

 به که کنند جذب را هاییمهارت سازد قادر را هاشرکت

 اشین تأثیر به مزایایی رقابتی را دهد. دستیابی امکان هاآن

)سطح تحصیلات و  انسانیمنابع ترکیب بر هانهیارا از

 لمشغو توسعه و تحقیق هایفعالیت این در که صلاحیت(

 (2014)جز در مطالعه آفچا و گارسیا به هستند، فعالیت به

نابراین ب .است نگرفته قرار تحلیل و تجزیه مورد دقیق طوربه

 و ارزیابی تکمیلی، افزون بر ورودی اخیر، در مطالعات

ها شرکت رفتار در تغییرات تحلیل و تجزیه با جی وخرو

 .شده است پیشنهاد عمومی مداخلات نسبت به
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 (های پژوهشگرانمنبع: یافته) اثربخشی ابزارهای سیاستی فرآیند نگاشت مفهومی: 3شکل 

 شمارش فراوانی قالب در مقاله هر تناسب به کدها را 
 اطمینان عدم مقدار 2از رابطه  استفاده با سپس. نمود

 شود.می محاسبه   jEکد  هر از حاصل
𝐸𝑗 = −𝐾 ∑ [𝑃𝑖𝑗  . 𝐿𝑛 𝑃𝑖𝑗]𝑚

𝑖=1       (j = 1, 2, … , n)  
 

 

 
 

𝑘طوریکه به =
1

ln 𝑚
 بار از استفاده است. آنگاه با  

 با توانمی را یک هر اهمیت ضریب کدها اطلاعاتی
 نمود. محاسبه 3 رابطه از استفاده

𝑊𝑗 =
𝐸𝑗

∑ 𝐸𝑗
𝒏
𝒋=𝟏

            (j = 1, 2, … , n) 

 

(2)  

 هاتجزیه و تحلیل یافته

شاخص )کد( از بررسی  15، 3با توجه به نگاشت شکل 

 مطالعات ارزیابی سیاست استخراج گردید. 

 از یک هر اولویت و اهمیت ضریب تعیین منظوربه

میزان اهمیت و  استخراج شده و کدهای و هامقوله

 کمّی روش از ا،هآن از گذشته مطالعات پشتیبانی

شناسایی میزان تاکید  شود.می شانون استفاده آنتروپی

گذاران ستسیابه ها، این مطالعات بر هریک از شاخص

مورد  بینی واثرات قابل پیش ریزان در شناساییو برنامه

انتظار برای مداخلات اعمال شده در موارد مشابه کمک 

 هایبدین منظور لازم است وزن شاخصکند. می

های متعددی برای روششخص شود. )کدها( تحقیق م

شانون  پیدارد که آنترو ها وجودتعیین وزن شاخص

(. 1387ها است )آذر و همکاران یکی از بهترین روش

  تیپی شانون ابتدا بایساستفاده از الگوریتم آنتروبرای 

 

 

( 3)  

مشوق مالی 
تحقیق و توسعه

مشوق مالیاتی 
تحقیق و توسعه

هزینه کرد تحقیق و 
توسعه

بهره وری

فروش

صادرات

اشتغال پایدار

سطح دستمزد 
محققان

تعداد محققان

ارتباط با موسسات 
پژوهشی و سایر 

صنایع

ظرفیت جذب

ورود، ادامه و شدت 
فعالیت های تحقیق و 

توسعه

یادگیری

قابلیت های نوآوری

پتنت

نوآوری

سطح صلاحیت 
محققان

افزودگی خروجی

افزودگی رفتاری

افزودگی ورودی

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 گذشته که در تحقیقات شودمی مشاهده 5 جدول در
کرد تحقیق و هزینه"های شاخص بر تأکید بیشترین

 است. "ینوآور"و  "توسعه
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 ضریب اهمیت هر یک از کدهای تحقیق: 5جدول

 فراوانی )شاخصها(هاکد  مقولات
عدم اطمینان 

Ej 

ضریب 

 wjاهمیت 

رتبه در 

 مقوله
 در کل رتبه

افزونگی 

 ورودی

 1 1 0.169 0.135 31 هزینه کرد تحقیق و توسعه

 5 2 0.073 0.059 5 تعداد کارکنان تحقیق و توسعه)کوتاه مدت(

 7 3 0.023 0.018 1 دستمزد کارکنان تحقیق و توسعه

افزونگی 

 خروجی

 2 1 0.128 0.103 13 آورینو

 4 3 0.091 0.073 7 بهره وری

 5 4 0.073 0.059 5 فروش

 7 6 0.023 0.018 1 صادرات

 6 5 0.039 0.031 2 اشتغال پایدار

 3 2 0.112 0.090 10 پتنت

افزونگی 

 رفتاری

 6 2 0.039 0.031 2 یادگیری

ورود،ادامه یا شدت بخشیدن به فعالیت های 

 توسعهتحقیق و 

5 0.059 0.073 1 

5 

 7 3 0.023 0.018 1 ظرفیت جذب

 6 2 0.039 0.031 2 قابلیت های نوآوری

 7 3 0.023 0.018 1 سطح صلاحیت محققان

 6 1 0.073 0.059 5 ارتباط با مراکز پژوهشی و دیگر بنگاه ها

 

 های پژوهشگرانمنبع: یافته
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 گیریو نتیجه بحث

دهی های مالی و مالیاتی با شکلطور کلی سیاستهب

محیطی که در آن نوآوری انجام می شود به بهبود ظرفیت 

 .ندنکنوآوری و تسهیل توسعه محصولات جدید کمک می

کوچک و متوسط های های نوآورانه بنگاهحمایت از فعالیت

، باشداست کشورها برای توسعه فناوری میترین سیمهم

هایی را در نظر گرفته ها قوانین و مشوقبدین منظور دولت

 های تامین مالی را شکل و ساختارهایی نظیر صندوق

 اند. داده

ای ههای حمایتی دولتی، شرکتبرنامهاین در اغلب کشورها 

بنیان را هدف قرار داده انشکوچک و متوسط، نوپا، نوآور و د

ها در توسعه اقتصادی با است. اهمیت این دسته از بنگاه

ها در ایجاد اشتغال، نظیر سهم و ظرفیت شرکت عواملی

 عملیات کاری فشرده و شدید نسبت به نوآوری و 

ها موارد دولتلذا این  .شودمیسنجیده ی بزرگ هاشرکت

ها ی حول این بنگاهرا به تدوین و اعمال ابزارهای حمایت

ایجاد  در جهت توسعهوهای تحقیقطرححمایت از منظور هب

 کند. نوآوری و در نهایت رشد اقتصادی ترغیب می

 تجربی، مطالعات از زیادی گذشته تعداد دههسه  در

 عهتوس و تحقیق هایهزینه دولتی بر هایحمایت اثربخشی

 نمحققامیان  کلی، طوربه .اندنموده بررسی را کسب و کار

 یها فعالیت حمایت از  مطلوبیت مورد در گذارانسیاست و

 توسعه توافق وجود دارد. خصوصیبخش  توسعه و تحقیق

  ارائه و در بخش دولتی توسعه و تحقیق هایعالیتف

 هب ،خصوصی به بخش توسعه و تحقیق دولتی هاییارانه

 طوحس بین شکاف کردن پر برای گذاریسیاست ابزار عنوان

 و تحقیق گذاریسرمایه در بهینه اجتماعی و خصوصی

 . شودمی استفاده توسعه

با توجه به نقش مهم تحقیق و توسعه در ایجاد نوآوری و 

رکز دهنده تمنشاننیز های این تحقیق یافته ،رشد اقتصادی

رای بهای مالی و مالیاتی سیاستها و مشوقارائه  کشورها بر

 تحقیق و ای ترغیبوآور برهای کوچک و متوسط و نبنگاه

از این  ایعمدهدر بخش و  کسب و کار استدر توسعه 

گذاری بخش سرمایه نیز این ابزارهای سیاستی، مطالعات

 هاکسب و کار را افزایش و موجب ایجاد نوآوری در بنگاه

 شده است.

                                                           
74. Global Innovation Index 

کار وکرد بخش کسبتوان گفت موضوع هزینهبنابراین می

ظام ن در وسعه یکی از مسائل مهمهای تحقیق و تدر فعالیت

نوآوری ایران است و علیرغم وجود ابزارهای سیاستی 

کرد تحقیق و پراکنده در کشور، سهم این بخش در هزینه

در  74در گزارش شاخص جهانی نوآوری توسعه کم است.

نسبت هزینه کرد تحقیق و توسعه از تولید  2018سال 

سهم کمی  کهاعلام شده است  0.3ناخالص داخلی کشور، 

شود و نقش توسط بخش کسب و کار انجام می آناز 

کرد برای تحقیق و ها و مؤسسات دولتی در هزینهدانشگاه

ج سازی نتایاحتمال تجاری کهدرحالیتوسعه بیشتر است. 

د شوکه در بخش کسب و کار انجام می ایتحقیق و توسعه

ر دتواند نقشی اساسی معمولاً بیشتر است و این بخش می

 ایفا نماید.و تحول در اقتصاد خلق ثروت حاصل از علم 

کشور قوانینی در حمایت از ایجاد و توسعه از سویی دیگر در 

بنیان مانند قانون رفع های کوچک و متوسط و دانشبنگاه

امه نموانع تولید رقابت پذیر و ارتقای نظام مالی کشور، آیین

 قانونین و های کوچک زودبازده و کارآفرگسترش بنگاه

 سازیتجاری و بنیاندانش مؤسسات و هاشرکت از حمایت

طراحی و اجرا شده است که در این  اختراعات و هانوآوری

های مالیاتی اسناد ارائه تسهیلات مالی و برخی معافیت

 بینی شده است.ها پیشتحت شرایطی خاص به بنگاه

  ، تمرکز وهاطراحی و ارائه این مشوقدر که درحالی

 در کسب و کارتحقیق و توسعه ر افزایش ب گذاری لازمهدف

ای ابزاره های این تحقیق،طبق یافته. صورت نگرفته است

ق گرنت و یارانه تحقی"و  "اعتبار مالیاتی تحقیق و توسعه"

ی اهای توسعهرا در سیاست بیشترین فراوانی "و توسعه

ق یمنجر به رشد هزینه کرد تحقو کشورهای مختلف داشته 

ها شده است، در وری در بنگاهو توسعه، ایجاد نوآوری و بهره

حالیکه جای خالی این ابزارها در قوانین داخلی کشور به 

 شود.شدت احساس می

بندی مطالعات در این مقاله نسبت به شناسایی و طبقه

ارزیابی سیاست با هدف دستیابی و ارائه یک چهارچوب از 

دولتی از تحقیق و توسعه بر فرآیند اثرگذاری حمایت های 

 در مطالعات بیشترها پرداخته شده است. عملکر بنگاه

 کشورهای و متحده ایالات در عمدتا یافته، توسعه کشورهای

 برای کمی شواهد و است، شده متمرکز اروپا اتحادیه

 حال در و توسعه حال در کشورهای ویژه به دیگر، کشورهای
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 را به تنهایی و مستقل از دیگر ابزارها مشکل ساخته است.

دهنده یک سیستم ابزارهای سیاستی متفاوت تشکیل

دست هسیستم بهتر بکل هستند و کارایی آنها با تحلیل 
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مطالعاتی که در این خصوص انجام شده و نگرفته است 

 75پوترسبرگ گولک و. در مطالعه بسیار محدود بوده است

  و هایارانه حمایتی جایگزین بودن دو ابزار( 2003)

  به .یجه گرفته شدنت تحقیق و توسعه مالیاتی هایمشوق
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گری دی اثر کاهشمنجر به  یکی، شدت افزایش که معنی این

 با .است خصوصیبخش  توسعه و تحقیق گذاریسرمایه در

دست را به متضاد نتایجی( 2009)76مونن و حال، بروب این

توسعه و  و تحقیق گرنت دو هر کهیی هاشرکت اند،آورده

 طوربه اندکرده دریافت و توسعه تحقیق مالیاتی اعتبارات

 از معرفی محصول جدید()در  ترنوآورانه توجهی قابل

تحقیق و  مالیاتی هایمشوق تنها که هایی بودندشرکت

دو مطالعه مذکور از معدود  .اندکرده دریافت را توسعه

مواردی هستند که اثرات متقابل ابزارهای سیاستی مورد 

 اند.دادهبررسی قرار 

 مورد بحث قرار گرفته موضوع این تحقیق راالعاتی که مطدر 

اثرات متقابل و نحوه استفاده همزمان از هر دو نوع به است، 

لذا . چندان پرداخته نشده استطور موازی و موثر ابزار به

های مربوط های مالیاتی و دادههای مشوقپیوند دادن داده

 یک مستقیم دولتی در سطح شرکت،های مالی حمایتبه 

. تدر این زمینه اس بیشترپایگاه داده مفید برای تحقیقات 

مسیر دیگری که برای تحقیقات آینده پیشنهاد  رو،ایناز

 های مالیاتی وبین مشوقمتقابل ، مربوط به رابطه شودمی

ن افزایی بیمنظور شناسایی تعارضات یا همبه مالی دولتی

 باشد.این ابزارها می
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